TRAGEDIA E FARSA

Luis Fernandes

E bastante conhecida e repetida a observacio de Marx que os fatos e personagens de grande
importancia na Hiddria ocorrem duas vezes, primeramente como tragédia e depois como
fasa A frase origind rdfare-se a tentativa fracassada do sobrinho Luis Bonaparte de
reeditar, na Franca de meados do Século 19, as gldrias do tio Napolefo. O tema volta atona
com O pronunciamento do presdente Bush a sess80 conjunta das duas camaras do
Congresso dos Edtados Unidos, mobilizando 0 seu pais e 0 mundo para a guera no
Afeganitéo — onze anos depois do seu pa ter proferido discurso semehante para outra
sess50 conjunta do Congresso preparando a Guerra do Golfo contra o Irague. Estaremos
diante de nova manifetacdo do antigo padrdo de mimetismo histdrico-caricatura, desta
feitaagravada por conotagdes edipianas?

O pronunciamento do presdente Bush (filho) na semana passada teve ampla repercusséo
domeédtica e internaciond, tal qua o discurso do presidente Bush (pai) em 1990. Dede os
ataques terroristas a Nova lorque e Washington, o mundo vive a tensa e preocupada
expectaiva da retdiacdo norte-americana, procurando discernir qua sera o seu pefil,
escopo, avo, intensdade, duracdo e consequéncias. Depois de aguda luta interna no seu
préprio governo, o discurso do Bush (filho) definiu o contorno gerd da reacéo dos Estados
Unidos Sdta aos olhos as diferencas de tom, disposicéo, procedimento e enfoque nos
pronunciamentos de pa e filho, marcando de forma dramética a redefinicio dos desHfios e
regpodtas da politica externa norte-americana na primeira década pos Guerra Fria.

Na sequiéncia do colgpso do bloco soviético, o presdente Bush (pa) enfrentava, onze anos
aras, uma crise cujo epicentro e locdizava no Oriente Médio, muito longe do territorio
dos Egtados Unidos. O tom do seu discurso para 0 Congresso era francamente pogitivo e
dfirmativo, evocando a retdrica idedista do presdente Wilson em defesa da Liga das
Nagdes a0 find da Primeira Guerra A punicdo do Irague e a reversio da sua invasio do
Kuwait era gpresentada como a “prova de fogo” da consolidacBo de uma nova ordem
internaciond em que resolucéo de problemas e diferencas seria assumida em conjunto pea
comunidade internaciond, via a construcdo negociada de respostas nos foros multilaterais
adequados. O Consdho Permanente da ONU, que ainda tinha a Unido Soviética de
Gorbachev como membro permanente, era destacado como o foro gpropriado para definir e
legitimar a retdiacdo contra o lrague. O escopo da acéo a ser empreendida foi daramente
delimitado: forcar a desocupacddo do Kuwait e prevenir novas invasdes. Para td, fol dado
um ultimato com prazo relaivamente longo ao governo de Bagda para a retirada das suas
tropas, de forma a dar tempo para a formacdo e consolidacdo da codizéo internaciond que
deveria respddar a acdo de forca comandada pelos Estados Unidos. Edta, por sua vez, foi
concebida como umaintervencdo massva de curta duraco.

O enfogue do pronunciamento do presdente Bush (filho) j& foi interamente diginto. Em
primeiro lugar, a crise a ser enfrentada foi deflagrada por atagues de grandes proporgdes e
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impacto contra dvos no préprio territorio continental dos Estados Unidos. Edtes ataques,
ademals, néo foram desferidos abertamente por quaquer estado territorid e nem tiveram a
SUa autoria assumida explicitamente por qualquer grupo. A resposa desenhada pelo
presdente no discurso dexou 0 advo da retdiacdo norte-americana interamente difuso e
indeterminado. Na verdade, edtabdeceu uma hierarquia de dvos primeramente, os
dirigentes e ingaagbes do grupo Al Qaeda de Ossama Bin Laden no Afeganisé@o; depois, o
proprio regime dos tdibas (criticado ndo gpenas por Suas conexdes com o grupo de Bin
Laden, mas também por suas praticas politicas opressvas internes); por fim, todos os
edtados que possam abrigar e/ou gpoiar grupos terroristas. Ndo foi feita quaquer referéncia
a0 papd dos foros multilaterais na definicdo elou legitimacdo da regposta da comunidade
internaciond & “ameaca do terrorismo”. Pelo contr&io, o tom do discurso do presidente foi
marcadamente  arogante, intimidador e unilaterd: os Edados Unidos véo patir
rapidamente para acéo, e quem ndo estiver ao seu lado esta contra, e seratratado como tal.

Mas do que uma virtud dedaacéo de guerra contra O regime dos tdibds o
pronunciamento do Bush (filho) eglivde a um ultimato dirigido a propria comunidade
internaciona. O governo norte-americano quer carta branca para uma retdiacdo ampla,
cujos objetivos mas precisos de ird determinando a0 longo de uma campanha que, €e
mesmo avisa, sa prolongada. O discurso e as medidas que s |he seguiram também
deixam claro qua é o principd teatro de operagbes desta campanha uma regido marcada
por agudas, complexas e intricadas tensdes, em que as agdes e 0S grupos terroristas e
entrelacam com os interesses geopoaliticos de variados estados (inclusive do estado norte-
americano, gue trenou, financdou, amou e edimulou movimentos fundamentdigas - e o
grupo do Ossama Bin Laden em paticular — na sua luta contra o regime secular afegéo
ugtentado por tropas soviéticas nos anos '80). Ou sga a comunidade internaciond eta
sendo coagida a respaldar uma agdo sobre a qual néo exerce qualquer controle e que tende a
romper 0 delicado e precarissmo equilibrio de forcas exisente no Oriente Médio e na Asa
Centrd, dimentando uma esca ada de violéncia de consegiiéncias imprevisiveis no mundo.

Eda rgpida apreciacéo revela como a promessa de “livrar 0 mundo do terrorismo” do Bush

(filho) é téo ilusiria e ampliga quanto foi a de “consolidar uma nova ordem multilaterd”

do seu pai. Apos a derrota do Iraque na Guerra do Goalfo, a politica externa norte-americana
encaminhou-Se, cada vez mas, para 0 recurso a acles unilaterais de poder (politico, militar
e econdmico) e para 0 esvaziamento dos foros multilaterais de abrangéncia e representacéo
universd como arenas relevantes para a resolucéo de problemas e conflitos internacionas.
A politica externa do aud governo Bush é o ponto culminante desta evolugéo. Por este
angulo, a higoria recente parece desmentir a generdizacdo de Marx. “Tragédid’ e “fasa’

gparecem combinados nos dois personagens higtdricos. O “paped” do filho € na verdade,

um desdobramento do que foi desempenhedo, anteriormente, peo pa. As diferencas de
script ficam por conta da crescente dificuldede dos Estados Unidos em  condruir um
consenso internaciond em torno da sua agenda de interesses nacionals. A tragédia € que
€s5a.0pcao pelo unilateralismo Ndo nos goroxima da paz.



